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PRESENTACI6N 

-Iasra ahara se ha prestado mayor atenci6n al proyecto ilusrrado vista desde 
i.spafia; esto es a sus grandes personajes, a las principales obras que se escri­

.Jieron, a su recepci6n e impacro, y a los efectos y consecuencias polfricas, 
juridicas, econ6micas, sociales y culrurales que produjeron. 

Par lo que concierne a esto rnismo, respecro a America, buena parte 
de los esrudios realizados se han cenrrado en la figura de Jose de Galvez, a 
quien se le ha considerado, no sin raz6n, como al artifice de las reformas 
borb6nicas en las posesiones uluamarinas de la corona espanola, al margen, 
como bien se ha seiialado, de que aun los aurores no terminan de ponerse 
de acuerdo sabre los alcances, cfecros y consecuencias que produjeron dichas 
reformas en la America hispana, ni aun sabre el peso que ruvieron en los 
movimienros de independencia. 

Como consecuencia del proyecto que desde hace afios viene tra­
bajando un equipo de investigadores tanto de El Colegio de Michoacin 
(Colmich) como de la Universidad de Guadalajara (udee) sabre la Audien­
cia de la N ueva Galicia, 1 fue que surgi6 el inreres por seguirle la pisra, en 
los archivos tapatios, a un personaje tan imponante como lo fue el jurisra 
Eusebio Benrura Beleiia, quien fuera, entre ouas cosas, el primer inrendenre 
nombrado en America -los de Cuba y Luisiana lo eran tan s6lo en asunros 
de guerra-, fiscal de la Audiencia de Mexico, oidor de la de G uatemala y 
regenre de la de Nueva Galicia, ademas de auror de una obra tan importaNe 

I. Vease Rafud Diego-Fernandez. Sordo y Marina Mamilla Trolle (esrudio y edici6n ·, LA Nun~a Galicia m ~1 
ocaso ekl lmpnio eJptt~iol LoJ Pap~kJ de Daecho de Ill Audimcia de Ia Nun~a GalicU1 del Limrciado Juan }osi 
Ruiz MoscoJo, 111 agmte focal y rrgidor del Ayuntamimro de Guadalojam, I 78(). J 810, Mexico, El Colegio de 
Michoacin/Universidad de GU:~dalajara, 4 vols., 2003-2005. 
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para el estudio del anriguo regimen como lo es la de los autos acordados de 
Montemayor y Belefia.1 

Con este objetivo se le encomendo a Jessica Marcelli revisar los 
manuscritos que se conservan en el tesoro de la Biblioreca Publica del Estado 
de Jalisco (BPEJ), y los resultados de esta busqueda nose hicieron esperar pues 
jusramente de ahi surgio el Manifiesto que ahora se da a conocer por primera 
vez. 

Es imporranre insisrir en esre punro, puesto que lo que se pretende 
no es abundar mas en la figura del visitador Jose de Galvez, a quien se le han 
dedicado cienros de estudios y de rrabajos desde que de el se ocupara, de 
manera hasra ahora insuperable, el profesor Priestley a principios del s. xx.3 

Claro que el Manifiesto de Belefia arroja rica informacion en torno a los afios 
que paso Galvez en la Nueva Espafia, y especialmenre en la segunda mitad 
de su esradfa, de 1768 a 177 1, en que emprendio su empresa mas arrojada, 
remeraria y personal, la expedicion que le llevaria a las. remoras regiones de 
California, Sinaloa y Sonora, en donde esrar.fa a punto de perder la vida. 

De ahi que, como consecuencia de lo que se acaba de advenir, el 
lector no debe esperar que con este primer volumen de inicio una serie nue­
vamenre cenuada en la vida y obra de Jose de Galvez; de lo que se trata es de 
un rrabajo de equipo que busca rescatar, y dar a conocer a los actores regio­
nales e individuales que ejecuraron e implementaron las llamadas reformas 
borbonicas en la America hispanica. 

Por otra parte, y ahora que nos enconrramos en la vfspera de lacon­
memoracion del bicentenario de la independencia de las naciones iberoame­
ricanas, vuelve el inreres, tanto del publico como de los estudiosos y de los 
especialistas, en el tema sobre que fueron en realidad las reformas borbonicas 
y como y porque fue que repercurieron o no lo hicieron en los movimienros 
independenristas que surgieron a todo lo largo y ancho de las posesiones 
americanas de la corona espanola a partir del ~ode 1808. 

2. Eusebio Ventura Belei\a, Recopilaci6n ;umaria de rodo; los autos acordmios de lo Real Audimcia y Sa/a del 
Crimm de estal\•ltroa Espa1ia, )' providmcias de su Superior Gobiemo (ed. fucsimilar rom ada de Ia de 1787, con 
esrudio prdiminar de Maria del Refugio Gonz.:ilcz), 1•. ed., 2 romos, Mexico, UNAM, 1981 , numcraci6n 
variada. 

3. Herbert Ingram Priescley, josi de Gd!va., Visitor-Gmeral ofNnv Spain (1765-1711), Univmicy of California 
Press, Berkeley. 1916, 449 pp. 
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PROYECTO DEL 5EA1INARIO DE !NSTITUCIONES NOVOHISPANAS 

''LAs REFORlvfAS B oRB6NICA5" 

En mayo de 2004 hubo una reunion en ei Colmich para esrudiar la posibili­
dad de conformar un equipo de crabajo para editar ei Manifiesto de Eusebio 
Bemura Belefia conservado en el Tesoro de la Biblioteca Publica del Estado 
de Jalisco "Juan Jose Arreola''. Los asistemes fueron: Ignacio Almada, de El 
Colegio de Sonora; Jose Refugio de la Torre, quien realizaba su tesis docto­
ral en Ia Universidad de California, Berkeley; Gilberto Lopez Castillo, del 
INAH-Sinaloa; Columba Salazar Ibargi.ien , de la Benemerita Universidad 
Autonoma de Puebla; Marina Mantilla Trolle, Guadalupe Martinez Corona 
e Isabel Scott Palma, de la u deG; y Rafael Diego Fernandez de El Colmich, 
posteriormeme se unirfa Marfa Isabel Marin, de la Universidad Michoacana 
de San Nicolas de Hidalgo, y Pilar Gutierrez Lorenzo, de la udeG. El acuerdo 
de esa primera reunion fue que valfa la pena editar el Manifiesto, el cual habia 
sido previameme distribuido a los asistemes, y por tanto, que Io mis conve­
nieme resultaba dar cuerpo, estabilidad y continuidad a la propuesta, y asf 
fue como nacio ei p royecto del Seminario de Instituciones Novohispanas ''Las 
Reformas Borbonicas" (SIN) que por razones practicas y de comun acuerdo se 
decidio que ruviera por sede la ciudad de Guadalajara. 

El espiritu que animo al grupo del SIN fue el de comenzar a traba­
jar los personajes regionales responsables del establecimiento de las refor­
mas borbonicas en las diversas demarcaciones de Ia America hispana, y asf 
contribuir a despejar las interrogantes de que fue lo que intemaron llevar a 
cabo en America, como lo hicieron, quienes y porque motivos personales o 
institucionales. 

Se acordo comenzar precisameme con Eusebio Benrura Belena por 
tratarse de un caso paradigmatico ya que fue el hombre que gozo de todas las 
confianzas de Galvez, su leal servidor en la etapa correspondiente a Sonora 
y Sinaloa, pero ademas por haber sido el responsable de ejecutar y de aplicar 
el programa reformista mas ambicioso en America, y distinguido por el rey 
de Espana como el primer imendeme americana de acuerdo a la propuesta 
hecha por el virrey Croix y por el visitador Galvez - aunque finalmente una 
serie de intrigas Ie impidieron ocupar el puesto como se vera mis adelame en 
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el Ma..r1ifiesro-, y porque fue el responsable de la expulsion de los jesuitas en 
la Nueva Galicia. 

Es necesario tener en cuema que la expedicion de Galvez al noroeste 
novohispano se convirtio en la realidad de los hechos, en la puesta en escena 
de un verdadero laborawrio social, economico, politico y cultural, en donde 
se experimento y puso en juego, por primera vez en el continente americana, 
de recetas y formulas que los ilustrados espafioles y europeos hab1an venido 
elaborando a lo largo del siglo XVUI para demostrar que la sociedad misma 
podia ser tratada y estudiada -y at.in transformada- tal y como los cientificos 
abordaban en sus laboratorios los fenomenos naturales, a partir del principia 
de observacion y experimemacion. 

Si bien es cierto que ya en Europa las monarqufas ilustradas y abso­
luras habfan empezado a administrar a sus respectivos cuerpos y conglome­
rados sociales algunas de las recetas emanadas de los gabinetes de los sesudos 
cientfficos sociales -que de manera por demas improvisada y aurodidacta 
comenzaban a pulular por el viejo comineme y con algunos aprendices de 
brujo hacienda sus pininos en America-, lo cierto es que el primer labora­
wrio social que se momo, baurizado tempranameme como "Imendencia de 
Sonora y de Sinaloa", fue donde se pusieron por prim era vez a prueba las 
recetas y formulas con las que se pensaba reformar radicalmeme a Ia socie­
dad, no solo de la region en cuestion, sino de wdo e1 inmenso continence 
americana sujew a la monarqufa catolica. 

El textO que ahora se publica constituye el informe realizado por el 
que podemos considerar como al responsable ejecurivo y director encargado 
de llevar a Ia practica el experimemo, de ahf que el rey, a propuesta del virrey 
Croix y del visirador Galvez, nombrara a Beleiia como primer imendente de 
Sonora y Sinaloa como ya se menciono. 

Precisameme el imeres de los imegrantes del SINes el conocer por 
una parte a los protagonistas regionales de la aplicacion de las reformas bor­
bonicas en America, y por Ia orra profundizar en la historia de los resultados 
arrojados por el primer laborawrio social-o imendencia- momado por los 
ilustrados en America, que serfa directameme responsable de que en la Corte 
se diera por aprobado con honores el experimema 'lhi realizado, y por tanto 
se decidiera registrar la patente y aplicarla a wcia Ia region iberoamericana 
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PREsENTACION 

desde el ministerio de Indias, obviamente luego de designar a Galvez como a 
su nuevo director general (ministro). 

Finalmente se considero que la mejor demostracion de los resulta­
dos que puede arrojar el esrudio en torno a los responsables regionales de la 
aplicacion de las reformas borbonicas en la America espanola lo constituye 
el Manifiesto de Bemura Belefia que ahara se publica por vez primera, el 
cual arroja una importante, rica y singular informacion que nos ilustra sabre 
una cantidad de cuestiones que a todas luces vienen a completar, corregir y 
afinar el conocimiento que a la fecha se tenia sabre la puesta en escena del 
reformismo borbonico en America. 

EsrRUCfURA Y CONfENIDO DEL MANIFIESTO 

DE EUSEBIO BENTURA BELENA 

Lo primero que salta ala vista es que se trata de la narracion que hace Belefia 
de los aiios que paso allado de Galvez en la Nueva Espaiia, entre 1768, en 
que se reunen en Guadalajara, hasta 1772, en que coinciden los tres princi­
pales protagonistas de esta historia -Belefia, Galvez y el virrey Croix- en la 
ciudad de Mexico, luego de unos meses de verdadera pesadilla para todos los 
involucrados en la arriesgada visita de Galvez por el noroeste novohispano. 

Seglin se avanza en su lectura, el documento se empieza a volver un 
tanto complicado de entender y de manejar dado que a cada paso empieza 
Belefia a inserrar textos de diversos autores en forma de cartas y de otros 
documemos que van y vienen entre todos ellos, tanto en la region misma 
de Sonora y Sinaloa como con otros corresponsales ubicados en Durango, 
Guadalajara, Mexico y aun Espaiia. De suerre que la primera apariencia es 
que se esci ante una maraiia de docurnemos dificiles de agrupar y de clasificar 
y, por tanto, de asimilar. 

Una primera decision que se romo al respecto fue la de distinguir 
tipogrificamente el documemo, una vez que hab{a sido paleografiado, para 
manejarlo mejor, de modo que aquellos pad.grafos en que Belefia intervi­
niera en primera persona se pondr1an en cursiva, quedando todos los demas 
documentos que presentaba en redondas, con la vemaja de que ya en el ori­
ginal aparedan entre comillas. 

15 
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Aun con esto no quedaba muy clara la estructura del documento, 
pues tanto la parte en cursivas como la parte en redondas podian ser tanto 
de un solo paragrafo como de medio cenrenar de ellos, lo que continuaba 
dificulrando su presenracion, clasificacion y consulta. 

Luego de varias lecturas comenzo a cobrar fuerza la idea de que el 
documento, independientemente de la numeracion que cada uno de los 
paragrafos presemaba en el original, seguia un orden determinado, el cual, 
finalmente, se identifico en la estructura de las cursivas y de las comillas. Efec­
tivamente, ya con este acomodo se empezo a percibir que lo habia estructu­
rado Belefia a partir del apoyo que brindaba a cada uno de sus comenrarios, 
de suerte que, en los primeros paragrafos, Belefia nos introduce, narrando 
en primera persona, a su historia allado de Galvez, informacion que subraya 
con el parrafo que transcribe de un documento del propio Galvez y que apa­
rece en el parcigrafo numero 3. 

Este molde es en realidad el que va a repetirse a lo largo del Mani­
fiesto, y asi es como nos encontramos con 29 secciones que repiten el mismo 
patron, y aunque la extension de las mismas es variada, en todas elias nos 
vamos a enconrrar con un comenrario de Belefia en primera persona, que 
puede ir de un solo paragrafo a decenas de ellos, acompaiiado siempre del 
texto de un escrito propio o ajeno que tarnbien puede variar de uno a decenas 
de parcigrafos. 

La identificacion del esquema del Manifiesto de Belefia nos permitio 
armar la estructura del documenro, y a partir de ella hacer la presentacion del 
mismo que queda de la siguienre manera: 

1) Paragrafos 1 a 3 (1 -2, 3) 
2) Paragrafos 4 a 9 (4-6, 7-9) 
3) Paragrafos 10 a 21 (1Q-11, 12-21 ) 
4) Paragrafos 22 a 23 (22, 23) 
5) Paragrafos 24 a 25 (24, 25) 
6) Paragrafos 26 a 34 (26-33, 34) 
7) Paragrafos 35 a 38 (35-37, 38) 
8) Paragrafos 39 a 43 (39-42, 43) 
9) Paragrafos 44 a 46 (44-45, 46) 
10) Paragrafos 47 a 53 (47-50, 51-53) 
11 ) Paragrafos 54 a 62 (54, 55-62) 
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12) Paragrafos 63 a 64 (63, 64) 
13) Paragrafos 65 a 75 (65-68, 69-75) 
14) Paragrafos 76 a 117 (76-77, 78-117) 
15) Paragrafos 118a 123 (118, 119-123} 
16) Paragrafos 124 a 131 (124-125, 126-131) 
17) Paragrafos 132 a 143 (132-136, 137-143) 
18) Paragrafos 144a201 (144-145, 146-201) 
19) Paragrafos 202 a 206 (202-203, 204-206) 
20) Paragrafos 207 a 211 (207, 208-211 ) 
21) Paragrafos 212 a 216 (212, 213-216} 
22) Paragrafos 217 a 218 (217, 218) 
23) Paragrafos 219 a 224 (219-222, 223-224) 
24} Paragrafos 225 a 227 (225, 226-227) 
25} Paragrafos 228 a 231 (228-229, 230-231 ) 
26} Paragrafos 232 a 241 (232-239, 240-241) 
27} Paragrafos 242 a 245 (242, 243-245) 
28} Paragrafos 246 a 249 (246-247, 248-249} 
29) Paragrafos 250 a 257 (250-256, 257} 

El anterior esquema sirve para apreciar que independientemenre de 
la diferenre extension que cada uno de los paragrafos representa, aun asi las 
partes en las cuales Belefi.a parricipa en primera persona -que estin represen­
radas por las cifras que quedan ala izquierda de la coma-, equivalen a tan 
solo un poco menos de la rercera parte del total de los paragrafos que dedica a 
rranscribir rexros, por lo general cartas o informes de diversos autores -repre­
sentados por las cifras ubicadas a la derecha de la coma-. De lo demas, una 
parte considerable de esros texros citados entre comillas perrenecen al propio 
Belefi.a, no solo el cumulo de cartas escriras par el a diversos personajes sino 
rambien algunos informes, entre los que destaca el de la seccion 18, que 
ofrece un largo y rico panorama que Belefi.a envfa al virrey Croix en que le 
presenta una amplia relacion de la problematica y del potencial que ofrece 
la region de Sonora y de Sinaloa con lujo de detalles -paragrafos 146 a 198, 
seccion 18. 

17 
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Los textos que transcribe Belefia son los siguientes: 

10 Exrracto de Ia sentencia definitiva que en 2 de mayo de 1768 dict<S 
Jose de Galvez en Guadalajara relativa a los resultados de Ia visita rea­
lizada por Belefia ala Real Hacienda de Guadalajara (paragrafo 3). 

2. Extracto de Ia carta de Galvez al Ministro de Hacienda Miguel Mtiz­
quiz anunciandole que piensa nombrar a Belefia para intendente de 
Sonora y Sinaloa (paragrafo 7) 0 

30 Extracto de carta de Galvez a Croix alabando Ia buena acruacion de 
Belefia (paragrafo 8)0 

4. Extracto de carta de Galvez al arzobispo de Mexico, Lorenzana, y al 
obispo de Puebla, Fabian y Fuero, anunciandoles tambien su pro­
posiro de dejar a Belefia como intendente de Sonora y de Sinaloa 
(paragrafo 9) 0 

5. Carta de Galvez a Croix, fechada en Alamos a 10 de junio de 1769, 
explicando el potencial que significara el cobrar el importante ingreso 
que representara a Ia real hacienda el tributo que los indios de la 
region empezaran a pagar de acuerdo a sus planes (paragrafos 12 a 
15)0 

60 Otra carta de Galvez a Croix, con Ia misma data que la anterior, en 
que le da cuenta de la reunion que sostuvo, apenas llegar, con mine­
ros, hacendados y comerciantes, y las sugerencias e inquietudes que 
de la rnisma salieron, entre las que destaca Ia peticion de nombrarles 
un intendente -que obviamente seria Belefia- (paragrafos 16 a 21). 

70 Extracto de una carta confidencial escrita por Galvez, junto con las 
anteriores y tambien dirigida a Croix, en que le recomienda amplia­
mente a Belefia para ocupar el cargo de intendente de Sonora y Sina­
loa (paragrafo 23). 

8. Extracto de Ia carta enviada par Galvez a Muzquiz informandole 
que le ha recomendado a Croix que nombre intendente de Sonora y 
Sinaloa a Beleiia (paragrafo 25). 

9 0 Co pia de Ia cruel sentencia con que Galvez aplasto la rebelion de los 
indios fuertefios, fechada en Alamos el10 de agosto de 1769, accion 
que represento Ia ruprura entre Galvez y Beleiia y tambien, seglin este 
Ultimo, el comienzo de la locura del visitador (paragrafo 34). 
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10. Extracto de la carta que le escribio el sargenro mayor del regimienro 
de infanteria de la Corona, Matias de Armona, recien nombrado 
gobernador de las Californias y encargado de Ultimo momento por 
Galvez como responsable para sofocar la rebelion de los indios fuer­
tefios, al conrador de la visita general, Benito Linares, desde el Real 
del Rosario en 11 de febrero de 1770, justificando completamente la 
labor desempefiada por Belefia cuando acudio a sofocar Ia rebelion 
al Fuerre, y confesando que este fue el morivo que lo hizo caer en 
desgracia con el sefior visirador (para.grafo 38). 

11. Carta que Belefia le escribe a Galvez, fechada en Alamos el 4 de 
agosto de 17 69, pidiendole permiso para regresar a la ciudad de 
Mexico (paragrafo 43). 

12. Decreta de Galvez, fechado en Alamos el 3 de septiembre de 1769, 
encomendandole a Belefia, en calidad de subdelegado, examinar y 
liquidar las cuentas de los comisarios que provisionalmente habian 
administrado los bienes correspondientes al fondo de temporalidades 
(paragrafo 46). 

13. Exrracto de la carta, que en 20 de ocrubre de 1769 le escribi6 Azanza 
a Belefia desde el Pirie, comunicandole de manera por demas reser­
vada Ia agonia en que se encomraba Galvez desde el dia 11 de ese mes 
(paragrafo 50). 

14. Exrracto de Ia carra que desde la rnision de Ures le escriben a Belefia 
tanto Azanza como Viniegra, el4 de noviembre de 1769, anuncian­
dole que el estado de salud de Galvez ha empeorado (paragrafo 52 y 
53). 

15. Carta que le escriben a Belefia sus amigos Azanza, Armona y Vinie­
gra, desde Ia mision de Ures el29 de noviembre de 1769, en que ya 
le hablan de Ia locura en que ha caido Galvez y le informan que yale 
escribieron al virrey Croix al respecto, y comunican su determinacion 
de llevarlo por la ruta de la costa ala ciudad de Mexico (paragrafos 55 
a 60). 

16. Carta de Armona a Belefia, fechada en Ures a 29 de noviembre de 
1769, en que lisa y llanamenre le informa que Galvez murio civil­
mente (paragrafos 61 y 62). 
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17. Carta que Belefia le env(a a Croix, fechada en Alamos el6 de diciem­
bre de 1769, en que le pide permiso de marchar a Mexico para de ahi 
pasar a Espana a atender a su madre ahora que recien falleci6 su padre 
(paragrafo 64). 

18. Respuesta de Croix a Belefia, fechada en Mexico el 7 de enero de 
1770, en que le niega el perrniso de volver a Mexico (paragrafos 69 y 
70). 

19. Carta de Juan Antonio Valera a Belefia, fechada en Mexico el 7 de 
enero de 1770, en que se la.t-nema de no haberle podido conseguir el 
perrniso de Croix para volver a Mexico (paragrafos 71 a 75) . 

20. Carta de Belefia a Croix, fechada en el Real de Rosario el 11 de 
febrero de 1770, en que le expone un completo plan para reacrivar 
la economia y los ingresos de la real hacienda en Sonora y Sinaloa 
(paragrafos 78 a 85). 

21 . Carta de Belefia a Valera, fechada en el Real de Rosario el 11 de 
febrero de 1770, haciendole participe de todas sus amarguras y aflic­
ciones (paragrafos 86 a 97). 

22. Informe que sin data envia Belefia a Galvez informandole de los 
resultados de las cuencas que tom6 por su encargo al ramo de tempo­
ralidades (paragrafo 98). 

23. Carta sin data que Valera escribe a Belena dandole animos (paragra­
fos 103 a 106). 

24. Carta de Valera a Belefia, fechada en Mexico a 2 de marzo de 1770, 
compartiendole las noticias de la recuperacion que empieza a experi­
memar Galvez en la mision de Ures, y que se esperaba que empren­
diera su regreso a Mexico por la rura de Chihuahua (paragrafos 107 
a 117). 

25. Carta de Belefia a Croix, fechada en Real de Rosario el27 de marzo 
de 1770, anunciandole que en cumplimiemo de sus instrucciones 
emprendia el regreso a Alamos (paragrafo 119). 

26. Con la misma fecha que la anterior Belefia envia otra carta a su buen 
amigo Valera en que le informa de la siruacion que vive (paragrafos 
120 a 123). 

27. Carta de Belefia al virrey Croix, fechada en Sinaloa a 22 de noviem­
bre de 1768, en que le da cuema del descubrimiemo y envio de un 
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notable grano de oro de 33 onzas y media, dividido en cuatro peda­
zos, que fue descubierto en uno de los placeres de Ia region (parcigra­
fos 126 a 129). 

28. Otra carta de Belefi.a a Croix, fechada en 1 a de marzo de 1769, 
informandole del descubrimiento de otros singulares granos de oro 
encontrados en Bacubirito (paragrafo 130). 

29. Carta de Croix a Belefi.a, fechada en Mexico el10 de abril de 1769, 
en que le acusa recibo de los cuatro granos de oro que le envio (para­
grafo 131). 

30. Carta de Croix a Belefi.a, fechada en Mexico el 11 de abril de 1770, 
en que entre otros encargos le informa que el rey ha aprobado su 
nombramiento de intendente (paragrafos 137 a 139). 

31 . Carta de Belefi.a al rey en que le solicita se le conceda oficio de minis­
tro togado del Consejo de Hacienda o de cualquier otro tribunal de 
la Corte (paragrafos 141 a 143). 

32. Extenso informe que Belefi.a envia a Croix, fechado en Alamos el 16 
de mayo de 1770, en que le da un completo y detallado panorama de 
toda la region de Sonora y de Sinaloa, de los grandes problemas que 
Ia aquejan y del enorme potencial que representa, lo que adiciona 
con una serie de propuestas, reflexiones y sugerencias (paragrafos 146 
a 198). 

33. Carta de Belefi.a a Croix, de la misma fecha del informe anterior­
mente citado, dandole gracias por haberle comunicado el hecho de 
que el rey lo hab!a nombrado intendeme de Sonora y Sinaloa (para­
grafos 199 a 201). 

34. Josef de Trigo le escribe a Belefi.a desde Guadalajara, el23 de abril de 
1770, anunciandole que Galvez le habra pedido que saliera a recibirlo 
al Santuario de San Juan (paragrafos 204 a 206) . 

35. Ni tardo ni perezoso Belefi.a aprovecha para escribirle a Galvez desde 
Alamos, el 30 de mayo de 1770, manifestandole Ia felicidad que le 
embarga al conocer que se habra ya recuperado de los males que le 
aquejaban (paragrafos 208 a 211). 

36. Carta de Croix a Belefi.a, fechada en Mexico a 20 de mayo de 1770, 
en que por fin le autoriza a pasar a la ciudad de Mexico (paragrafos 
212 a 2 14). 
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37. Respuesta de Belefia a Croix, fechada en Alamos a 9 de junio de 
1770, anunciindole que parcira a Mexico luego de cumplir con los 
encargos que se le hicieron respecto a la consolidaci6n de Ia real caja 
que se pretendia crear en Alamos (paragrafo 215). 

38. Carta que a Beleiia le envla de Culiacin Manuel Castaneda, fechada 
el 17 de julio de 1770, informindole que a los secretarios de Galvez 
los llevaban presos a Mexico (paragrafo 218). 

39. Carta de Belefia a Croix, fechada en Alamos el23 de julio de 1770, 
anunciindole que ese mismo dia saldrla rumba a Mexico (paragrafo 
223 y 224). 

40. Carta de Croix a Beleiia, fechada en Mexico el 14 de julio de 1770, 
en que le anuncia que Pedro Corbalin habla sido designado para 
concinuar con las tareas que Beleiia venia desempeiiando en Alamos 
e instindole a apurar su marcha a Mexico (paragrafo 226) . 

41 . Carta de Belefia a Croix, fechada en Culiacin a 3 de agosto de 1770, 
explicindole que concinuara el viaje a Mexico por la ruta de Durango 
(paragrafo 227). 

42. Carra de Beleiia a Croix, fechada en Durango a 21 de agosto de 
1770, explidndole que tras un breve descanso piensa continuar su 
marcha a Mexico ala brevedad (paragrafo 230). 

43. Carta de Beleiia a Galvez, tambien fechada en Durango a 21 de 
agosto de 1770, en que le anuncia que ya va rumbo a Mexico (para­
grafo 231). 

44. Ya en la ciudad de Mexico, y luego de haberse entrevistado con 
Galvez, quien le ofreci6 colocarlo en otra intendencia que no fuera la 
de Sonora, Beleiia envla a Croix una nota, sin fecha, en que le solicita 
lo apoye para obtener un nombramiento de intendente de parte del 
rey (paragrafo 240). 

45. Carta de Croix a Beleiia, fechada en Mexico a 17 de agosto de 1771, 
en donde de manera por demas brusca le informa que no solo no 
lo piensa apoyar en la obtenci6n del nombramiento de intendente 
al que aspira, sino que ya dio instrucciones para que se regrese a la 
brevedad a Espana (paragrafo 43). 

46. Respuesta de Beleiia a Croix, fechada en Mexico el 19 de agosto de 
1771, en que le avisa que de inmediato elaborara el informe con las 
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cuentas pendiemes de los gastos que habian ocasionado las comisio­
nes que le fueron encomendadas, para asi poder marchar a Espana en 
la primera oportunidad (paragrafo 244). 

47. Carta de Croix, fechada en Mexico el 7 de septiembre de 1771, en 
que le informa a Belefia que por decreto de ese dia acaba de aprobar 
la cuema general de gastos causados en las comisiones que le fueron 
encomendadas (paragrafo 245). 

48. Respuesta de Croix a la solicirud que de Espana le habia enviado, el 
16 de enero, el duque del infantado recomendando ampliameme a 
Belefia, y a la cual comesta Croix, en carra fechada en Mexico a 28 
de abril de 1771 , explicandole con muchas caravanas al duque del 
infamado que lo siente mucho pero que no puede hacer nada por 
Belefia a quien acusa de manrener una "ingrata conducta'' (paragra­
fos 248 y 249) . 

49. Carta final de Belefia al nuevo virrey Bucareli, fechada en Mexico el 
9 de abril de 1772, avisandole que le deja el informe de lo acontecido 
a lo largo de su relaci6n con Galvez y Croix, en la que le pide inter­
ceda por el para obtener un nuevo y digno nombramiento (paragrafo 
257). 

De todos los rextos que Belefia cita tenemos que 21 de ellos son de 
su auto ria; 10 de la de Galvez; 8 de la de Croix; 3 de Valera; 5 de Azanza, 
Armona y Viniegra, de manera con junta o separada; 1 de Joseph de Trigo y 
1 mas de Manuel Castaneda. 

Correspondencia enviada por Beleiia: 21 . 
A Croix: 13 {17, 20, 25, 27, 28, 32- informe - , 33, 37, 39, 41 , 42, 44 y 46). 
A Galvez: 4 (11, 22, 35, 43). 
A Valera: 2 (21 y 26). 
AIRey: 1 (31). 
A Bucareli: 1 (49). 

Como bien se puede apreciar el grueso de la correspondencia enviada 
por Belefia en esros anos, que van del primer documemo rrascrito de 22 de 
noviembre de 1768, remitido desde Sinaloa a Croix (27), al Ultimo de ellos 
dirigido al nuevo virrey Bucareli desde la ciudad de Mexico el 9 de abril de 
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1772 ( 49), fue para el virrey Croix con un alto porcentaje, seguido par la que 
le envio a Galvez, luego a Valera, y final y singularmente al rey y a Bucareli. 

Correspondencia recibida par Belef\a: 16. 
De Croix: 7 (18, 29, 30, 36, 40, 45, 47). 
De Valera: 3 (19, 23, 24). 
De Azanza: 1 (13). 
De Azanza y Viniegra: 1 (14). 
De Azanza, Armona y Viniegra: 1 {1 5) 
De Armona: 1 (16) 
De Trigo: 1 (34). 
De Castaneda: 1 (38). 

En cuanro a la proporcion de la correspondencia recibida par el, que 
considero de bastante relevancia como para incluirla completa o extractada 
en su largo Manifiesro, la mayor parte le fue remitida par Croix, seguido en 
cantidad par Valera, y par el grupo de Azanza, Viniegra y Armona, que a 
veces le escribian par separado y otras en equipo. A esta lista hay que agregar 
las solitarias cartas que recibiria de Trigo y de Castaneda. Llama Ia atencion 
que no induye una sola de Galvez, y la interrogante que surge de inmediato 
es si esto se debio a que Galvez nunca le escribio -lo que no resulta logico-, 
o sino conservo correspondencia del visitador -lo que tam poco parece facti­
hie con lo cuidadoso que resultaba Beleiia con Ia correspondencia enviada y 
recibida-; como buen jurista que era sabia de Ia importancia de los papeles. 
Mas factible pareciera ser el hecho de que si contaba con correspondencia 
remitida par el visitador, y probablemente en un nllinero significativo, pero 
que debido a su olfaro politico y a su instinto de supervivencia prefirio no 
rraerla a colacion para no empeorar su siruacion. 

Una conclusion que se antoja de este largo Manifiesto de Belefi.a es 
que en realidad el choque nunca fue entre el y Galvez -y tal vez prueba de 
ella lo sea la exitosa carrera que Beleiia realizaria despues de esta desagradable 
historia-, a quien probablemente le guardaba respeto y un cierto aprecio, 
sino concretamente contra el virrey Croix, que es con quien padece todos 
los enredos imaginables a partir de los famosos granos de oro que primero 
le envio a el, y que luego remirio direcramenre al rey desatando el recelo y 
el rencor de Croix, lo cual vendria a corroborar el hecho de que el grueso 
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del Manifiesro noes otra cosa que el diilogo o enfrentamiemo entre Beleiia 
y Croix, lo que constituye la mayorfa de toda la correspondencia enviada y 
recibida que cita. 

Por tanto podemos distinguir dos hisrorias a lo largo de este docu­
memo: par un lado la de la locura de Galvez y todo el enredo de si se podia 
o no mencionar con rodas sus lerras, y la serie de consecuencias que trajo 
esto consigo; por el otro lado la de la relacion entre Belefia y Croix, que 
probablemente por causas ajenas a la hisroria de la locura de Galvez se fue 
en&iando seguramente por el tema de los granos de oro, lo que llev6 a que 
Croix fuera poco a poco saboteando lo que hada o pretendia hacer Beleiia, 
empezando por su nombramiento de imendente de Sonora y Sinaloa, en 
que le hizo perdedizo el nombramiemo que ya el rey le habia concedido, y 
a pesar incluso de que ya el habia pagado los derechos correspondientes a la 
expedicion del titulo. 

Ahara podemos pasar a ocuparnos de cui! fue emonces la intencion 
que llevo a Belefia a escribir este Manifiesro. Para encomrar la respuesta lo 
cierto es que no hay que darle demasiadas vueltas pues el propio Beleiia clara 
y rotundamente lo hace pateme en el penwtirno apartado del Manifiesro, el 
nt.imero 48 (paragrafos 248 y 249) que es en donde Croix llega al extrema, 
imperdonable del todo para un hombre de honor de la epoca como lo era 
Beleiia, de tacharlo de ser un sujero de "ingrata conducta". Si uno toma en 
cuenta que esa carta difamaroria de la honra de Beleiia se la escribio Croix 
al Duque del lnfantado el 28 de abril de 1771 , y que un afio despues, el 9 
de abril de 1772, le enviaba Beleiia al nuevo virrey Bucareli su Manifiesro, 
podra apreciarse como fue que este aprovecho los meses de total inacrividad 
que paso en la ciudad de Mexico para redactar ellargo alegaro -que no era 
otra cosa que su propia version de lo acontecido en defensa propia- , dirigido 
al "curiosa lector" y no a ningtin alto funcionario real en la C orte o en la 
Nueva Espana, como fuera de esperar, a pesar de que finalmente a su partida 
se lo emreg6 al nuevo virrey Bucareli. Lomas seguro es que haya sido su 
propio hermano el que le informara de la grave a&ema que contra su honor 
habia proferido Croix en carta al Duque del Infantado, y que por tanto 
Beleiia haya emprendido su defensa por media de este documemo en donde 
fue emretejiendo los testimonies propios y ajenos, de los cuales conservaba 
capias, con sus comentarios tendiemes a comexmalizar las citas que interca-
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laba, y de ese modo ofrecer "al lector" su version de los hechos que tuvieron 
lugar durante el tiempo que estuvo directamente a las ordenes de Galvez y de 
Croix entre los aiios de 17 68 y 177 1. 

Lo anterior no quiere decir que no haya tenido problemas con Galvez 
-porque los tuVO y muy serios- , aunque en realidad estOS parecen haberse 
limitado al tema de Ia rebelion de los indios fuerreiios y al del desempeiio que 
mostro Beleiia a Ia hora de intentar sofocarla par instrucciones directas de 
Galvez. De la informacion que el propio Beleiia nos ofrece en el Manifiesto 
todo queda entre tinieblas pues nunca dice ni lo que hizo ni de lo que se le 
acuso y par tanto encarcelo durante meses Galvez; en vez de eso se limita a 
rranscribir Ia opinion de otros que, como era de esperar, lo exoneran, pero 
sin aclarar tampoco de que se le acusaba y que es lo que en realidad habia 
realizado. 

Sin embargo de lo anterior, y como en realidad es justa en esos 
tiempos cuando Galvez empieza a perder la salud y a manifestarsele los pri­
meros sintomas de locura, la historia de Ia relacion de Beleiia y Galvez toma 
otros derroteros, y mas bien lo que de inmediato se empieza a manifestar 
es el desencuentro entre Croix y Beleiia, primero por una cosa -el perrniso 
solicitado par Beleiia y denegado par Croix para volver a Mexico y de ahi 
a Espana-, luego por otra -el nombramiento de intendeme que el rey le 
otorgo a Beleiia y que le hicieron perdedizo a pesar de haberle cobrado los 
derechos correspondientes-, y finalmente por lo del famoso grana de oro y 
Ia negativa rotunda de Croix al duque del infantado para apoyar las aspira­
ciones de Belena. 

Un aspecto que no esta de mas comentar es el de Ia actitud de Beleiia 
tanto frente a Galvez como frente a Croix que queda claramente expuesta en 
Ia correspondencia que mantiene con los dos. En el caso de las cartas escritas 
par Beleiia a Galvez de inmediato resalta el temor reverencial con el cual lo 
trata, al grado de no haber avanzado aun un par de renglones cuando cada 
vez vuelve a dirigirse a el como a Su Ilustrisima. Por el comrario, aunque a 
Croix lo trata con todo respeto, jamas se deja impresionar por su aura de ser 
el poderoso virrey de la Nueva Espana, y mas bien da la impresion de no 
tenerle ningun temor, y qui:cis esta actitud ante Croix se deba a que Belena 
se sabe respaldado por una importante red de relaciones del mas alto nivel, 
tanto en Espana como en la Nueva Espana, y como ejemplo de ello tenemos 
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el hecho de que su hermano desde la peninsula no deja de conseguirle todo 
tipo de apoyos, como en el caso de la carta que el mismo Duque del Infan­
tado le env!a a Croix para interceder por Beleiia. Para el caso de la Nueva 
Espaiia no hay que olvidar que Beleiia tiene a un importance benefactor que 
lo es el obispo de Puebla, Fabian y Fuero, futuro arzobispo de Valencia y 
hombre muy bien relacionado en las altas esferas de la Corte, y a otros mas 
como lo es su buen amigo Valera. 

Allado de todas estas truculentas historias que tan bien recrean el 
ambiente politico de la era de la ilustracion, quizas lomas valioso del Mani­
fiesto de Beleiia radique en la detallada narracion que nos brinda tanto sobre 
la expedicion planeada y encabezada por Galvez al noroeste novohispano, 
como sobre las relaciones entre los importances personajes involucrados en Ia 
aventura; y, sobretodo, Ia rica informacion que nos ofrece concerniente a Ia 
gobernacion de Sonora y Sinaloa, todo lo cual nos permite conocer mas de 
cerca y en detalle a los protagonistas de las llamadas "reformas borbonicas", 
algun os mas que conocidos y otros desconocidos hasta ahara, y tambien 
como fue que estas se implememaron y cual el costo politico, economico, 
social y personal que supusieron. 

M uy significativo de Ia circunstancia de encuadrarse el Manifiesto en 
la larga tradicion del genero literario de las Ilamadas Relaciones de Meritos y 
Servicios nos Ia proporciona el hecho de que justameme antepone Beleiia al 
documento una "Relaci6n de Exercicios Literarios y Servicios", fechada en 
Madrid el 12 de marzo de 1768, seguida de una especie de resumen curri­
cular en que se da un breve repaso a toda su trayectoria hasra el final de su 
primera etapa al lado de Galvez y de Croix; es decir, de Ia visita que realizo a 
Guadalajara y el haberse encargado de Ia expulsion de los jesuitas de Ia Nueva 
Galicia, y de su remision, junto con lade los proveniences de las misiones de 
Sonora, Sinaloa y California, a Veracruz. 

Por si esto no resultara suficiente, al final mismo del expedience 
Beleiia vuelve a insertar otra "Relacion de los Meritos y Exercicios Litera­
rios", esta vez acrualizada pues fue fechada en Madrid en 14 de febrero de 
1772, a Ia que tambien se Ie aiiade orro resumen curricular actualizado, pues 
esta vez incluye Ia etapa correspondieme a su esradia en Sonora y Sinaloa. 
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A continuacion se copia la aurorizacion que Croix le extendio a 
Belefia, fechada en Ciudad de Mexico el 2 de febrero de 1770, para que 
pudiera pasar a esta, y copia de la constancia por medio de la cualle avisaba 
Croix a Belefia que se le habia autorizado la cuenta general de los gastos cau­
sados en las cornisiones que le fueron encomendadas en Sonora y Sinaloa, 
fechada en Mexico el 7 de septiembre de 1771 . Finalmente consta el perrniso 
que a Belefia le extiende el virrey el 4 de abril de 1772 para pasar a Espafia, y 
que es recibido en Veracruz el 29 de ese rnismo mes. 

Por si fuera poco todav{a afiade una nueva relacion de sus meritos, 
fechada ya en Madrid el2 de septiembre de 1772, y dirigida nada menos que 
al rey solicicindole plaza en la Audiencia de Mexico. 

EL MANIFIESTO DE BELENA FRENTE A OTRAS FUENTES PRIMARIAS 

Y SECUNDARIAS 

Para entender el potencial del Manifiesto de Belefia es necesario situarlo 
frente a su contraparte historica: el testimonio que Juan Manuel de Viniegra, 
otro de los secretaries de Gilvez, elaborara acerca de su acruacion allado del 
visitador. Asimismo es necesario explicar por que dos fuentes que pueden 
leerse en conjunto han sido disociadas por varias decadas y destinadas a 
documenrar solo una pequefia parte de la compleja trama conrenida en sus 
paginas. 

La defensa que Eusebio Benrura Belefia hace de su acruacion allado 
de Jose de Gilvez riene su conrrapane en el Apunte Instructivo y en varios 
documenros anexos que Juan Manuel de Viniegra redacto entre 1771 y 
1773.4 En calidad de secretarici del visirador Viniegra acompafio a Jose de 

4. Apume insi7Uctivo tk Ia Expedicwn qz~ el Yllmo. Sor. Dn. joseph tk Galbez V~ritador GmL tk Nueva Espaiul, 
hiw d Ia Peninsula tk Califomias Provincias tk Sonora, y Nueva Vtzea)'O. desde que Ia residio, y nnprendi6; basta 
que vo/vio d Mixico [ 1771]. Se encuenrran copias de este documento en Ia Biblioteca Nacional de Madrid, 
Ms. 4494; Archive General de lndias, Mexico 1243 y 1246; Archive Hisr6rico Nacional (Madrid), Esrado, 
legajo 2845 (I). En esre Ultimo caso el Apunte acompaiia a varios ouos documentos compilados por Viniegra 
y relacionados con el mismo objcro componiendo un legajo de 86 folios. En Ia Biblioteca Bancroft de Ia 
Universidad de California se encuenrra un manuscrito encuadernado que tambien comiene el Apunu con 
varios documemos anexos que forman un expedieme de 119 folios: ~rios pape!Ls escritos desp= tk practicado 
el viaxe d Califomias, Sonora, y Nueva VtZCaia por el visir.ador gmeral tkl reino tk Mexico don josif tk Galvez; afio 
tk 1173 por don juan Mam~l tk VinU;gra, Bancroft Library, 86/87 em. El Apunu de Viniegra fue publicado 
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Galvez durante su estancia en Ia Nueva Espana, pero desafortunadamente 
para su causa fue uno de los funcionarios que durante ocho meses permane­
cerian encarcelados en Zacatecas y Tepozoclan acusados de circular noticias 
falsas sobre Ia gravedad de la enfermedad de Galvez, delito calificado por 
el visitador como de lesa majestad en segundo grado. Luego de su&ir dicha 
suerte Viniegra fue desterrado a Espana en diciembre de 1770 junto con sus 
compaiieros de inforrunio, Miguel Jose de Azanza y Juan Antonio Gomez 
de Argiiello. 5 

Aunque se trata de dos escritos contempodneos y complementarios 
en sus fines, ambas fuemes siguen rumbos distintos que nos permitiran armar 
el complejo rompecabezas de la realidad y que hace pertineme su compara­
ci6n, ya que encontramos que ambos personajes a traves de sus escritos se 
aluden uno al orro en mas de una ocasi6n, aunque no de forma directa. Por 
otro lado Beleiia hace un uso extensivo de cartas, oficios y decretos de terceras 
personas para corroborar su argumemo y dar cohesion a su relato, en tanto 
que Viniegra confecciona su narraci6n con vivencias y opiniones personales 
respecto a Ia visita de Galvez; pero lo que separa en definitiva estos textos es 
el tono empleado por ambos auto res y sus opiniones con respecto al visitador 
y su empresa: en el primero se encuentra un lenguaje formal y respetuoso 
contrastando con ei que emplea el segundo, en donde prevalece un tono 
agresivo y rencoroso. En el Manifiesto, Galvez recibe siempre un tratamiemo 
distinguido por parte de Beleiia como ya se seiial6, quien ve a Galvez como 
el "Ilustrisimo seiior visitador", quien nunca deja de ser ei protector que por 
un malemendido retir6 sus complacencias y decidi6 no corresponderle con 
los beneficios prometidos. En cambio en ei Apunte Instructivo hecho por 
Viniegra, el respeto que este muestra hacia Galvez al inicio de los documen­
tos transcritos cede Iugar mas adelante a Ia presentaci6n del visitador como 
un sujeto de "fanfarronas ideas", como el padre que ha ignorado a su hijo 
demostrando asi Ia deshonrosa ingratirud que atribuye a su acusado. 

en 2000 con un apendic.e; esta edici6n no logr6 siruar dicho documemo en su come.xto y subraya Ia enfer­
medad de Galvez y Ia irracionalidad de sus medidas. Hector C uauhremoc Hernandez Silva, La opedicion 
del visiuulor josi ek Galvez ai Sq>tmtrion Novohispano (/768-1770) o Ia lorora de Ia motkmidad, Hermosillo, 
Sonora, Universidad de Sonora, 2000. Aqui se emplea Ia copia de Ia Biblioreca Nacional de Madrid, Ms. 
4494. 

5. Viniegra, Vttrios papeks .. . , fojas 5-6. Las c:i tas de Vmiegra corresponden al documemo de Ia Biblioreca Ban­
croft. 
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Para Belefia la visita a Sinaloa y Sonora fue una empresa de primera 
necesidad para la corona espanola, en la cuallos asistentes de Galvez trataron 
de hacer lo mejor posible para remover los obst;kulos que se oponian al pro­
grama del visitador; para Viniegra en cambio el periplo por Baja California, 
Sonora y Chihuahua, fue una coleccion de desaciertos e intentos vanos par 
cambiar a aquellas provincias y a su genre, motivado solo por el deseo de 
Galvez de "inmonaliza.rse en la memoria de los demas", y cuyo resultado mas 
visible fue el deterioro de la salud del visitador y la necesidad de regresar a 
Mexico sin conseguir los alegados propositos. 

Comparado con el Manifiesto de Belefia, el Apunte de Viniegra 
es mucho mas rico en noticias sobre la presencia de Galvez en Ia Nueva 
Espafia al incluir lo acontecido al visitador desde su regreso ala ciudad de 
Mexico, a finales de 1767, luego de sofocar varios tumultos en Guanajuato 
y Michoacan. Sin embargo, con respecto al paso de Galvez por Sinaloa y 
Sonora, las historias narradas por ambos testigos se corresponden en dife­
rentes sentidos al tiempo que ofrecen un contraste entre dos percepciones 
distintas de los afios en que Galvez permanecio en la Nueva Espafia. Asi, 
por ejemplo, ambos funcionarios aluden a la sublevacion de los indios qel 
rio Fuerte con diferentes propositos y en contextos distintos: para Belefia el 
asunto derivo de un conflicto entre los indios locales y su gobernador por 
haberseles prohibido usar arco y flecha, y en el Manifiesto este asunto gana 
importancia porque la poco afortunada participacion de Belefia en el con­
trol de esta revuelra le gano el desfavor de Galvez. Para Viniegra, en cambio, 
el incidente se inscribe en el marco de una politica de extrema explotacion 
que colmo la paciencia de los indios locales, quienes se rebelaron con 
motivo de avistar en el Golfo de California un paquebote que supusieron 
llegaba a transportar por la fuerza nuevos uabajadores para las minas de 
Baja California.6 

De igual forma, asuntos como la ereccion de la caja real en Alamos y 
la enfermedad de Galvez encuentran espacio en ambos relatos, y sin embargo 
en estos puntos se hacen mas evidentes las diferencias entre las percepciones 
de Belefia y Viniegra, ya que el primero destaca con abundancia tanto sus 
esfuerzos personales como la importancia de fundar dicha caja, en tanto que 

6. Belefia, Manifiesto . .. , paclgrafo 30; Vin iegra, Xtrios papeh .. , foja 116. 
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Viniegra simplemente consigna el suceso. Por otra parte, Belefia se limita a 
transcribir las cartas donde otros funcionarios hablan sobre la enfermedad de 
Galvez, cuidandose de no emitir opinion personal alguna sobre la gravedad 
de dicho padecimiento y, sobre todo, sin llamarlo locura. Viniegra, por el 
contrario, dedica p<iginas enteras a este episodio, y de hecho se convierte con 
el tiempo en la principal fuente que diversos historiadores han empleado 
para documentar los extravlos de Galvez a su paso por el norte de la Nueva 
Espana. 

Estas correspondencias y contrastes, jusro es decirlo, fueron detec­
tadas por vez primera, hasta donde ha sido posible rastrearlo, por Herbert 

I. Priestley en su ya clasico rrabajo sobre Jose de Galvez.7 En dicha biografia 
ambas obras son citadas con insistencia, aunque desaforrunadamenre solo en 
la medida que conrribuyen a robustecer la figura del visitador. A pesar de este 
sesgo en su uso, el acierro de Priestley consistio en combinar y contrastar dos 
testimonios de esencias semejanres . Con el paso de los afios, sin embargo, 
el hallazgo de Priestley parece haber sido obviado por quienes reromaron el 
tema de la presencia hispana en el noroeste de la Nueva Espana. 

El mejor ejemplo de esro lo tenemos en el trabajo publicado en 1954 
por Mario Hernandez Sanchez- Barba sobre la expansion espanola en Sonora 
y las Californias. 8 Quiza debido al hecho de que el au tor no incluyo la obra 
de Priestley en su rrabajo, o tal vez porque no localizo la copia del memorial 
de Belefia en Sevilla, el hecho fue que para ese momemo el escriro de Belefia 

no logro llegar a las paginas de la obra de Sanchez-Barba, privilegio que sl 
alcanzara el testimonio de Viniegra.9 En la siguiente gran obra sobre la visita 

de Galvez, publicada en 1964, este vinculo tambien pasa desapercibido, con 
lo cual el testimonio de Belefia quedo marginado en el trabajo de Luis Nava­
rro Garda sobre Galvez y la Comandancia General de las Provincias Imer-

7. Priestley.josi de Galvez ... , op. cit. 
8. Mario Hernandez Sanchez-Barba, La ultinuz expansion tspaiiola m America, Madrid, Instiruro de Esrudios 

Politicos, 1957. 
9. En el rrabajo de S:inchez-Barba las referencias a los escriros de \rmiegra cst:in romadas del manuscrito titulado 

Exp~dicion de Galvez a California, Sonora y Nut"va Vizca;·a, rtlatada por m Sumario Don juan Manuel de 
Viniegra, Madrid, I 0 de ocrubre de 1771, y de un Informe fechado el 18 de ocrubre de esc alia que acompaiia 
a clicha noticia. Ambos documenros fueron consultados en Ia Biblioteca Nacional de Madrid, Mss 4,494. 
Hernande-z Sanchez-Barba, op. cit., pp. 194 y ss. Ocasionalmeme Sanchez-Barba recurre a orros cscritos mas 
cortos de Vinicgra, como las "1\oticias del Cabo de San Lucas", cicada en Ia p. 240. 
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nas, a tal grado que el propio Belefia aparece mencionado tangencialmente 
en solo un par de ocasiones. 10 

Despues de la decada de 1960 el manuscriro de Belefia parece 
haberse perdido de lavista de los siguientes hisroriadores que se ocuparon 
de este periodo y tema, evadiendo incluso notables trabajos, como el esru­
dio inrroducrorio de Marfa del Refugio Gonzilez a la Recopilacion de autos 
acordo.dos del propio Eusebio Benrura Belefia, o el analisis de Ignacio del Rio 
sabre la actuacion de Belefia allado de Galvez en Sinaloa. 11 

En epocas recientes el propio Ignacio del Rio desempolvola copia del 
Manifiesro de Belefia conservada en el Archive General de lndias, aunque al 
igual que en ocasiones anteriores su usa se limito a corroborar las versiones 
que sabre la enfermedad de Jose de Galvez circulaban entre los miembros de 
la administracion civil novohispana. 12 

A casi cien afios del encuentro entre Priestley y Belefia se presenta 
una nueva oporrunidad de siruar en su justa dimension dos fuentes, cuyo 
esrudio conjunro muesrra que detras de la lectura linear de las noticias sabre 
la enfermedad de Galvez, la expedicion de Sonora o los intentos par aplicar 
las reformas borbonicas en la region, hay historias y perspectivas analfticas 
que deben ser exploradas. Al siruarse en su debido contexte, el Manifiesro de 
Belefia deja de ser una coleccion ancirquica de carras, como pudieron haber 
pensado quienes en el pasado han desdefiado esra fuente. Junto con el Apunte 
de Viniegra ofrecen un panorama de lo que dos funcionarios de nivel media 
hicieron a favor del programa reformisra, lo que ellos consideraron valioso o 
reprobable, la relacion que consideraban justa o necesaria entre auroridades y 

I 0. La raz6n de esra omision pudiera auibuirse a que el objerivo de Navarro Garcia al ocuparse de Ia visira de 

Galvez es el de ofrecer el conrexro general en el que ocurre Ia planeacion y posterior creacion de Ia Coman­

dancia General de las Provincias Imernas. Por su parte Priestley dedica mas espacio y atencion a Ia relacion 

entre Belefta y Galvez, y enrre el '~sirador y 5U5 ouos secretaries porque consriruyen elementos indispensables 

para Ia comprension de los resultados de Ia presencia del visirador en Sonora, tema que por cierro, es uno de 
los ejes de analisis de su libro. 

II. Marla del Refugio Gonzalez, prologo a Eu~bio Benrura Belefia, Rrcopilacion rumaria tk rodas los autos acor­
dados tk Ia &al Audimcia y Sala tkl Crimm tk e.<ta Nueva Espaiia, vol. I, M6cico, UNAM-nJ, 1981; Ignacio 

del Rio, "La gesrion polirico-adminisrrariva de Eusebio Venrura Belefta en Sonora y Sinaloa, 1768-1770" en 

Ignacio del Rio, Vmimw ~gionales tk Mixico. £studios Historicos sobrt Sonora y Sinaloa. siglos XVI-XVIII, 
M6cico, UNAM, 2001, pp. 29-44 (articulo originalmenre publicado en 1988). 

12. Ignacio del Rio, "Aurorirarismo y locura en el noroeste novohispano. Implicaciones poliricas del enloqueci­

mienro del Visirador General Jose de Galvez", Esrudios tk Histbria Nwohispa11t1, vol. 22, 2000, pp. 111-138. 
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pobladores, ademas de que revelan las crft:icas que desde su interior generaba 
los proyectos reformistas de Galvez y la forma en que el despotismo ilustrado 
se impon1a incluso a sus mas leales operarios. 

Por lo anterior es por lo que el SIN se decidi6 por publicar ambas 
obras comenzando par el Manifiesto de Eusebio Benrura Belefia que ahora 
sale a la luz. 
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